Стенограмма

совместного заседания саратовских отделений Клуба политического действия «4 ноября», Центра социально-консервативной политики и Государственно-патриотического клуба по обсуждению статьи 

Президента РФ Д.А. Медведева «Россия, вперед»
ЛАНДО А.С. Коллеги, разрешите вас поприветствовать!  Спасибо, что вы откликнулись на приглашение принять участие в заседании трех клубов, которое мы проводим сегодня в этой аудитории. Тема нашего заседания: «Россия, вперед: кто готов?». Впервые Президент пригласил нас всех к разговору, заинтересованному разговору. Мне всегда задают вопрос, а не закончится ли это все одними разговорами, связанными с работой клубов, не только сегодняшним заседанием, но и прошлыми. Я говорю – нет,  так уже не будет по одной простой причине, что сам формат проведения клубов предусматривает, что мы приглашаем людей разных направлений: представителей культуры, бизнеса и так далее, и площадка создана для того, чтобы можно было здесь говорить, высказывать свою позицию, мнения. Я еще раз вам рассказываю технологию работы клубов. Дело в том, что с нас, руководителей клубов, требуют в Москве присылать не только резолюции, которые мы принимаем, но и  стенограммы проведения этих клубов, потому что там заинтересованы посмотреть, что люди на них говорят, какие у них мнения, потому что в резолюцию, естественно, все попасть не может. Я понимаю, что сегодняшнее заседание клуба оно вызывает интерес еще и тем, что у нас среди приглашенных людей присутствует Дмитрий Федорович Аяцков. Он присутствует как помощник руководителя администрации  Президента Российской Федерации. У нас присутствует депутат Государственной думы Юрий Борисович Зеленский. Я не буду всех остальных представлять, но вот руководители клубов - они присутствуют здесь. Всегда и всех призываю, давайте заинтересованно поговорим о тех проблемах, которые нас волнуют, и самое главное сделаем какие-то предложения конструктивного характера, которые можно было бы учесть, потому что все, что мы предложим, мы выставим на сайт Президента и выставим на сайты клубов в Москве. Мне бы хотелось, чтобы можно было поговорить в целом  о проблемах страны, потому что это очень важно и нужно. Но давайте будем говорить, что нужно сделать непосредственно в Саратовской области для того, чтобы жизнь людей, действительно, стала лучше. Мне кажется, что у нас каждый Губернатор субъекта Российской  Федерации, каждый руководитель, занимающий серьезное должностное положение, должен получить домашнее задание и высказать свои предложения; не то, что он одобряет этот документ, эту статью Президента, а самое главное,  что он предложил бы свои какие-то механизмы,  которые необходимо включить на конкретной территории. Я это к Дмитрию Федоровичу обращаюсь как к работнику администрации Президента. Сегодня еще до сих пор ни в одной газете я не прочитал вот таких предложений со стороны губернаторов  Российской Федерации, потому что они являются гарантом на территории Российской Федерации. И хотелось бы от них, прежде всего, услышать, а что они хотят сделать на этой территории, чтобы людям жилось чуточку лучше.  Я позволю себе, может быть, сейчас немного остановиться на правах ведущего. И сейчас предоставлю возможность высказаться своим коллегам - координаторам клубов. Пожалуйста, Александр Александрович Соловьев.
СОЛОВЬЕВ А.А. Добрый день, уважаемые коллеги. Сегодняшнее мероприятие очень волнительное, очень серьезное и стратегическое. В продолжение слов Александра Соломоновича  о том,  что клубы на самом деле собираются не просто так, чтобы поговорили, хотелось бы вспомнить небольшую историю буквально этого года. 18 мая на площадке клуба социальной политики мы вместе с предпринимателями, вместе с бизнесом, занимающимся торговлей,  вместе с производителями сельхоз товаров  обсуждали возможность и невозможность, важность или неважность, нужность или ненужность закона о торговле. После этого была серьезная озабоченность со стороны председателя Правительства Владимира Владимировича Путина с непосредственным выездом в магазины, и на сегодняшний день данный законопроект в первом чтении уже принят. Это говорит о том, что мы с вами говорим о важных вещах, нужных вещах и тот посыл, который мы непосредственно делегируем для федеральной власти, он слышен, он нужен и он на самом деле необходим. И буквально в двух словах, с тем, чтобы не занимать много времени у всех наших приглашенных, хотелось бы сказать,  как много я увидел и услышал из той статьи Президента, которую в течение месяца мы так жарко и дискусионно проговариваем. В первую очередь, это системный и инновационный  подход к управленческим решениям,  которые крайне необходимы. Очень важно, что не замалчиваются  те проблемы, которые на сегодняшний день  есть. Они показываются, они обозначаются. Крайне неприятно, что из средств массовой информации очень часто говорят,  что русские ленивы, что русские пьяные, что русские воруют и так далее и тому подобное.  Крайне неприятно, что средства массовой информации мало говорят о хороших, позитивных сторонах нашей жизни, а они на самом деле есть. И в качестве предложения считаю, что СМИ должны работать на позитив. Это основной посыл, который хотелось бы сделать. Хотелось бы предоставить слово Сергею Юрьевичу. Пожалуйста.
НАУМОВ С.Ю. Спасибо, уважаемые коллеги. Всем  еще раз добрый день! Дорогие друзья, я не буду цитировать статью Дмитрия Анатольевича, я думаю, что многие из тех, кто действительно думают, из думающих людей, из продвинутых, креативных, из тех, кому адресован этот материал, его прочли. И вот прочтя его, этот материал, у меня родилось несколько аналогий и, как правильно сказал Александр Соломонович, связанных в том числе и с Саратовской областью; и несколько общих рассуждений. Позвольте мне поделиться с вами. Это мои ощущения, и они носят субъективный характер. На мой взгляд, это обращение Президента, которое в целом можно назвать как  рациональный прагматизм, было обращено к определенной части социальной среды, то есть это попытка Дмитрия Анатольевича Медведева сформировать собственное политическое поле и предложить определенный манифест российского среднего класса, российского современного среднего класса. Что такое, на мой взгляд, современный российский средний класс? Это общность благополучных, современных, энергичных, креативных людей с по-хорошему глобальными амбициями. В политической сфере они мыслят демократическими категориями глобального мира. И именно им, как, впрочем, и многим другим, важна современная новая Россия, открытая миру как современное демократическое и правовое государство. Почему этот документ возник сегодня, в начале нового политического года, а я бы позволил себе сказать в начале нового политического десятилетия, ведь статью Медведева в последнее время  нельзя рассматривать в отрыве от последующих после нее мероприятий - я имею ввиду и Ярославский форум, и визит Дмитрия Анатольевича в Соединенные Штаты Америки, его выступление в Организации Объединенных Наций, выступление в Питсбурге. То есть это уже определенная такая система. Так вот почему, на мой взгляд, возникли многие положения этого выступления. Мы с вами были свидетелями, что ещё буквально год назад, на планете царил американский гегемонизм. И вот в ответ на этот гегемонизм, который в Америке оформился после прихода к власти администрации республиканцев, в нашей стране, на мой взгляд, сформировался определенный ответ - гипертриумфальный суверенитет. Американская модель Буша не выдержала проверку времени, и об этом очень характерно заявил его сменщик – Барак Обама. Наверное, и у нас, в нашем доме, тоже было не всё правильно, в том числе в политической, экономической, социальной сфере – об этом очень хорошо в преамбуле, в первой части своей статьи сказал Дмитрий Анатольевич Медведев. И Президент предложил принять принципы новой модели российской демократии, сказав и о модернизации российской модели демократии. В этой статье очень много говорится о власти. Что мы ждем от этой власти? Какая власть нужна, какая не нужна? Так вот, на мой взгляд, мы ждем от власти инициативных действий, с импровизацией, как хорошо сказал Павловский, в отношении общества. Какая проблема современной власти? Проблема власти в отсутствии компетенции, и об этом также сказано в статье Президента, везде – в экономике, политике, государственном и муниципальном управлении. К сожалению, на мой взгляд, разрушив прошлые фундаменты, мы не создали ответственную, в какой-то степени авторитетную систему подготовки политических кадров. Или не совсем создали. Поэтому адресаты обращения Президента это, прежде всего, новые люди, это новая, современная, демократическая, энергичная, подчеркиваю, энергичная Россия. Россия, которая хочет остаться в России, Россия, которая не хочет уезжать из России. Это новые партнеры новой российской власти. Через всю статью проходят такие слова, дефиниции, как «компетентно», «совместно», «поступательно», «твердо вперед, а не назад». В этой статье есть позиция Президента: кто согласен с положениями статьи, кто готов работать вместе -  идемте со мной. И это предмет создания новой идеологии. Тренд Медведева, главный тренд, который выходит из этой статьи, его последних выступлений – модернизация российской демократии. Противоположный тренд – саморазвитие власти и непомерные имперские амбиции. Я обращаю ваше внимание, что там, где Медведев рассматривает вековые проблемы, стоящие перед нашим обществом –  экономическая отсталость, коррупция,  патерналистские настроения -  там есть очень интересная фраза: «многие предприниматели озабочены не поиском талантливых изобретателей, не внедрением уникальных технологий, не созданием и выводом на рынок новых продуктов, а подкупом чиновников, ради получения контроля над потоками, перераспределения собственности». Вам это ничего не напоминает? На территории Саратова имеет место быть борьба партии «Единая Россия» с определенными предпринимателями, которые именно так, как сказал Президент себя здесь и ведут. И ещё один момент, на который я обратил внимание, -  фраза, сказанная о том, что основой или, так сказать новацией, в политической системе, по Медведеву, будут парламентские партии «периодически сменяющие друг друга у власти». Вот это очень интересно, это очень интересный знак. И дальше: «партии и коалиции будут формировать федеральный и региональный органы исполнительной власти, а не наоборот - это подчеркнуто в тексте - выдвигать кандидатов на пост главы государства, руководителей региона, местного самоуправления». Вы знаете, это ответ некоторым чиновникам Саратовского Правительства, которые, как-то не подумавши, видимо, сказали, что оценку их работе будет давать народонаселение; мы с вами не граждане, а народонаселение, и вышестоящие начальники, но Президент считает иначе. В общем-то, много чего интересного есть в этом материале. Закончить свое выступление хочу очень понравившейся мне фразой из журнала «Эксперт»:  «наше государство сильное в смысле его способности посадить  при желании кого-то в тюрьму, наше государство слабое в смысле способности улавливать и производить глубокие социальные перемены». Продолжая логику Президента, а она у него очень прослеживается, у нас есть исторический опыт перемен, но у нас нет исторического опыта демократических перемен. Очень бы хотелось, чтобы вот эта идеология, которую высказал Дмитрий Медведев, эта попытка создать базу, сетевая идеология в какой-то степени сыграла на то, чтобы у нас появилась возможность демократического реформирования страны и тогда у нее будет будущее, видимо. Спасибо.
ЛАНДО А.С. Спасибо. На самом деле, я бы хотел пригласить сейчас к разговору  представителей бизнеса, молодых людей. Но, прежде, я хотел бы сказать следующее: у нас всё время звучит фраза у всех Президентов, Премьеров последних лет «социальная ответственность бизнеса». Но почему-то до сих пор этого социально ответственного бизнеса нет. Я к сегодняшней нашей встрече посмотрел специально, что делал Эрхард в послевоенной Германии - страну практически из руин поднял. И, вы знаете, обратил внимание, что вот государственные начала там присутствовали очень сильно. Фиксировались цены на уголь и так далее, и цены, которые были в магазинах. Это не значит, что не было рыночной экономики, но, тем не менее, многие моменты там присутствовали. Как совместить и рынок и госконтроль. Пожалуйста, Дмитрий Удалов.
УДАЛОВ Д.В. Я считаю, что социально ответственный бизнес в сегодняшнем понимании – это просто двойное налогообложение. А с учетом того, что государство присутствует во всех государственных монополиях, стоимость продукции, которой фактически составляют от 70 до 80 процентов себестоимости в производимом, то фактически получается это тройное налогообложение. В развитие обращения Президента я предлагаю ввести на нашей территории некоторый государственный стандарт знаний и навыков. Это как в армии, в десантуре, Ты не имеешь права подтягиваться меньше 10 раз. Вот везде есть некий стандарт. Житель Саратовской области, как житель России, россиянин, русскоговорящий, он какой? Для того, чтобы решить 5 направлений, в том числе сельское хозяйство, они должны все, допустим, работать на компьютере, знать английский язык. Для того, чтобы конкурентную составляющую сделать. И вот этот стандарт качества попробовать обсудить. Может быть, пустить какое-то новое социально ответственное движение, назвать его «Научи» или « Делай, как я». Я готов взять под свою опеку 100 человек и научить их тому, что я умею с точки зрения того, что это конкурентоспособно, не говоря уже о других каких-то социальных программах, потому что по-другому, наверное, не получится. И вот это вот «отдать частицу своего сердца, своих знаний», я думаю, может быть неким общественным движением для Саратовской области по крайней мере. 
ЛАНДО А.С. Я бы хотел твое мнение услышать по поводу подоходного налога. Может быть, среди многих государств мира нет такой страны, где со всех 13 процентов одинаково брали. У тех, кто имеет большие доходы – у них может быть до 50 процентов налог. У нас же все одинаковы.
УДАЛОВ Д.В. Не так давно Испания была одной из самых слаборазвитых стран Европы. Но они ввели некую социальную программу, называемую «золотым миллионом», когда нужно набрать миллион людей, которые умеют работать и хотят работать и получают заслуженно. Приезжайте к нам. Если мы в наше внутренне устройство добавим еще и эту прогрессивную шкалу, то мы будем вымирать не только в численном составе, но мы будем вымирать и с точки зрения предпринимательских  способностей. Себестоимость желания ведения в нашей стране бизнеса одна из высочайших. Если все-таки вернуться к статье Президента. Говоря о приоритетах и тех направлениях, которые обозначены в этой статье, нужно сказать, что сырьевое направление стоит на первом месте. И я думаю, что это все-таки повод для дискуссии в настоящее время. Тем не менее, эффективность, особенно, в кризисные периоды оно показало очень низкую. Мы не можем сравниться с Китаем, продавать дешевую продукцию. В том числе Саратовская область не может производить подобную конкурентную продукцию дешевую по цене. Россия этого не делала никогда, Саратовская область этого не делала никогда, не заваливала рынок дешевой продукцией. Поэтому все, что мы можем делать, это наукоемкие технологии. Но многое сегодня не востребовано. В частности, например, Президентская программа подготовки управленческих кадров. Когда-то создавалась целая система от лица Президента - от первого лица. Первым Президентом начиналась, вторым – продолжалась, третьим Президентом поддерживалась. Готовились люди, отбирались, посылались на стажировку за рубеж, но потом они никак не были востребованы. И до сих пор эта система, так она и стоит, она упирается. Причем, если посмотреть на этих людей, как они своим бизнесом занимаются. Великолепно! Но ни для какого из них социального роста не предусмотрено. И это только один раздел, это раздел менеджмента. Если говорить о прочих разделах, изобретатели и прочие профессии, которые перечислены в статье Президента, то здесь дела обстоят еще хуже. Если на сегодняшний день система стажировок и система элитного образования касается каких-то там десятков тысяч людей в стране, ежегодно ей пользуются, то для того, чтобы эти задачи выполнить, которые стоят в этой статье, это должен быть миллион. Не менее миллиона людей разных профессий должны направляться в рамках подобной системы подготовки кадров на стажировку, а потом внедрять новое в отраслях государственной политики. И это такая серьезная государственная задача. Поскольку на сегодняшний день те профессии, которые обозначены, в том числе профессия учителя, профессия изобретателя, профессия менеджера – они до сих пор являются не престижными. Такая профессия как предприниматель является ругательной до сих пор. Поэтому если проанализировать ТВ вещание, то заметно, что  у нас есть несколько профессий, которые уже стали очень престижными, но все остальные профессии, именно учитель, изобретатель и так далее  - они на сегодняшний день не являются престижными, и никакой государственной поддержки в этом направлении не оказывается. В этой статье, есть раздел «Информационные технологии».  Я  абсолютно согласен с тем, что информационные технологии являются важнейшей составляющей. Но сказать в общем виде, что нужно развивать информационные технологии, наверное, мало. Нужно этот раздел действительно очень серьезно детализировать, поскольку информационные технологии проникают уже во все сферы жизни. Они стали всеобъемлющим понятием, которые включают в себя очень много разделов. Поэтому   не уделять этому направлению должного внимания  нельзя – это может привести к опасности размытия усилий. Здесь, я считаю, необходима какая-то, наверное, детализация, поскольку это очень разные вещи производить какое-то оборудование, какое-то программное оборудование, заниматься интернет-технологиями или какими- то другими вещами; в частности  в нашей области некоторые компоненты могли бы развиваться за счет тех кадров, которые есть в нашей области.
ЛАНДО А.С. Спасибо. Если мы вспомним историю, то Петр I посылал  за рубеж для того, чтобы молодые люди набирались уму-разуму, потом возвращались и строили корабли и так далее. На самом деле можно говорить о Президентской сотне, которая отправляется за границу с тем, чтобы они там прошли стажировку и потом возвратились. Я хочу предоставить возможность сказать Галине Комковой.
КОМКОВА  Г.Н. Мне хотелось бы сказать, что, действительно, статья  важная и по каждой фразе из этой статьи можно долго и серьезно рассуждать. Мне запомнилась следующая фраза из этой статьи, что «широко распространенные в обществе патерналистские настроения - один из запущенных социальных недугов». Действительно, мы сейчас пожинаем плоды социализма, когда человек был обеспечен жильем, образованием, отдыхом за счет государства.  И государство таким образом приручало недовольных,  лишало всякой инициативы человека и именно поэтому, как говорит Президент, у нас много людей у которых нерешенные вопросы, низкое качество общественной дискуссии, критические выступления, то есть то, о чем сейчас говорили выступающие. Сейчас по результатам опросов общественного мнения самая важная проблема - это низкая пенсия у пенсионеров. Так вот в ходе опроса общественного мнения спрашивалось, кто же должен их обеспечивать. Никто – сказали 2 процента, дети – 20 процентов, сами – 20 процентов, то есть заранее нужно побеспокоиться и государство в лице социальных служб – 58 процентов. То есть сейчас все продолжают полагаться на государство, молодые люди совершенно не заботятся о том, какими они будут пенсионерами, и каким образом будет развиваться их жизнь. В этой проблеме патерналистских отношений мне кажется несколько составляющих: социальная и психологическая. Социальная составляющая - это не только то, что граждане привыкли к опеке государства, но и то, что государству самому легче финансировать определенную сумму для убогих вместо того, чтобы дать им определенную «удочку». У нас есть хорошие законы, связанные с квотированием рабочих мест для инвалидов, но эти законы не выполняются потому, что проще заплатить инвалиду пенсию - пусть он сидит у себя дома, никуда не выезжает,  потому что это само практически невозможно, ведь нет службы социальной, которая бы помогала ему ездить на работу или в другие места. Сейчас Саратовская областная дума пытается принять  закон о квотировании  рабочих мест для молодых людей-выпускников вузов, но важно, чтобы этот закон опять не повис в воздухе, чтобы закон действительно заработал,  чтобы молодые люди могли придти, как говориться, сами себя обеспечить, а не стоять на бирже труда и получать определенное пособие. Психологическая составляющая это действительно та привычка, которая десятилетиями воспитывалась в наших людях, эта проблема всегда существовала. То есть пока выдавливать из себя раба достаточно сложно. Эти патерналистские отношения сейчас пытаются преодолевать с помощью выпускников – все эти Президентские программы, кадровый резерв и так далее, но тоже это пока еще в зачаточном состоянии. Я хочу как раз обратить внимание на правовую составляющую: действительно, человек будет активным, если будет знать, что его права защищены беспристрастным судом и этот суд будет действовать по справедливости, к сожалению, судебная реформа не реализовала тех целей, которые ставила и сейчас существует масса проблем в этой сфере.  Одна из проблем это открытость и доступность в судебной власти. Попытайтесь зайти в здание суда. Вы как гражданин России, имеете право присутствовать на судебном заседании, если оно только не закрыто, но вам это вряд ли удастся.  Сейчас принят закон об ограничении доступа к информации действия судов Российской Федерации, который вступает в силу с 1 июля  2010 года. И я думаю, что вы должны приложить все усилия для того, чтобы этот закон вступил в силу, тем более что в Саратовской области тоже будет разрабатываться закон, который касается обеспечения доступа не только в судебные органы власти, но и во все остальные органы власти, в том числе и в Областную думу. И закончить мне хотелось следующими словами. Это русский философ права Павел Иванович Новгородцев, который писал, что в противоположность политическому оптимизму  недавнего прошлого, когда оказалось что демократия есть нечто высшее, окончательное, что стоит только достигнуть ее,  все остальное приложится, теперь приходится признать, что демократия, вообще говоря, не путь, а только распутье.
ЛАНДО А.С. В статье Президента  вопросы культуры, к сожалению,  практически не присутствуют. И это очень прискорбно. Мне кажется, без культуры можно учить английскому языку, но ведь надо сначала, чтобы знали русский язык, язык общения, официальный язык нашей страны, и в этой связи я хотел бы предоставить слово Юрию Петровичу Ошерову по проблемам, которые его волнуют.
ОШЕРОВ Ю.П. Что я могу сказать по посланию Президента: все положения правильны, против них я ничего возразить не могу. Но я уверен, что  без духовности, воспитания, а еще, если более точно сказать, сохранения  главного, чем отличался россиянин - своей богатой душой, умением сострадать, бросаться на выручку, на помощь к погорельцу отдавать последнюю рубаху мы навряд ли чего добьемся. Сейчас, к сожалению, это все больше и больше покидает нас с помощью телевидения, которое безжалостно подает нам сцены насилия, убийств, грабежей. Один блистательный драматург в одной из своих пьес устами одного очень крупного строителя государственного масштаба говорил так: «Я по ночам в командировки езжу, фундамент строю. И вот думаю, кто по этому фундаменту ходить будет, если скотина какая, зачем тогда я в командировки езжу. Не хочу тогда, но я верю и езжу». Вот мне кажется, что озаботиться тем,  кто по нашему фундаменту завтра будет ходить,  -  одна из главнейшим задач. И многое из того, что у нас не получается связано именно с утратой этой духовности, культурой, с утратой интереса и понимания, что без этого мы не двинемся никуда. Отсюда все идет и грабежи, и обман, и все что угодно - без культуры все возможно. Год назад в Вологде Грызлов громогласно заявлял о троекратном увеличении финансирования культуры. Без этого мы никуда двинуться не можем. Что мы видим на деле по прошествии года - сокращение, сокращение, сокращение. Опять остаточный принцип. Мы уже  практически на нуле. На что ж мы надеемся? Мне бы хотелось вот сейчас в письме Президенту упоминать просто одно слово «культура». Недавно мы были с вами свидетелями совещания в Нижнем Новгороде. Там помпезно было все поставлено: мы сейчас за нее возьмемся по документам. Опасная тенденция. Я думаю, что строя фундаменты, нужно думать о том, кто их строит, кто по ним будет ходить. Спасибо.
ЛАНДО А.С. Спасибо. У меня только одно небольшое замечание. Вы говорите, что вот документ, а это еще не документ. И давайте дождемся окончательного послания Президента: возможно, там какие-то моменты будут сказаны. 
ОШЕРОВ Ю.П.  Я хотел сказать, что какой-то период времени назад все общество было озабочено поиском национальной нашей идеи. И в данной ситуации почему-то про это забыли и вот культура, про которую забывают или сначала декларируют, а потом забывают, мы теряем, а мне кажется, национальная идея она как раз таки в культуре. Это парадоксальным, смешным может показаться, но это панацея, буквально панацея – все проблемы решаются именно через культуру, это профилактика. Понимаете, если говорить о хронической болезни, которую нельзя вылечить, реплика Медведева говорит о том, что можно, безусловно. Но это результат. А мы говорим о том, что можно заниматься профилактикой, о том, чтобы было стыдно быть революционером, стыдно сидеть в тюрьме. В данной ситуации, если мы будем заниматься профилактикой, мы в дальнейшем этих болезней просто иметь не будем.
ЛАНДО А.С. Спасибо. Сергей Александрович Овсянников просил слово. Он  возглавляет Ассоциацию юристов Саратовской области.
ОВСЯННИКОВ С.А. Спасибо, Александр Соломонович. Уважаемые коллеги, мне представляется, что сегодня очень гармоничная и очень здорово затронутая тема выступления Президента России «Россия, вперед: кто готов?». И мне бы хотелось сегодня уделить внимание тому, что мы должны понимать, что Президент, обращаясь к народу, населению нашей страны открыл огромную площадку, площадку для обсуждений и выработки предложений. И уникальность этой площадки заключается в том, что непосредственно к самому Президенту каждый участник вот этого процесса может обратиться. Мне представляется, что это очень здорово, это огромная победа нашей демократии, управленческих возможностей, которые любую проблему воспринимают на основании тех возможностей, тех анализов, программ, которые рождаются в общем-то на низшем звене управленческой структуры. И я должен сказать, на Ассоциации юристов России мы это как раз таки обсуждали, что много проблем и много задач стоят сегодня перед юридическим сообществом. Могу привести один лишь пример, что сегодня только в сфере внешнеэкономической деятельности действует 13, 5 тысяч нормативно-правовых актов. Но не надо иметь семь пядей во лбу, чтобы понимать хорошо это или плохо. Наверное, плохо. Ситуацию надо менять. И мне кажется, что при подготовке послания Президент напрямую подчеркнул, что все предложения, которые будут отправлены на его блог, ему непосредственно, лично, лягут в основу следующего послания, ежегодного послания Президента, которое автоматически после его обнародования и обращения к Федеральному Собранию станет руководящим документом. И нам здесь, в Саратовской губернии, на уровне Правительства, Саратовского законодательного органа, всех партий, политических движений и ассоциаций нельзя упустить эту возможность, которая нам сегодня позволяет непосредственно поучаствовать в том процессе, который Президент назвал короткими двумя словами «Россия, вперед». Спасибо.
ЛАНДО А.С. Игорь Рудольфович Плеве просил слово. Пожалуйста.
ПЛЕВЕ И.Р. Мне очень трудно быть оптимистично настроенным, потому что читая эту статью нашего Президента невольно задумываешься над тем, как должно развиваться государство. К сожалению, вот этого видения на местах нет. Большой раздел посвящен инновациям экономики. Если  сейчас провести небольшой экзамен и спросить, что такое инновация я больше, чем уверен, что основная масса населения не сможет сказать, что такое инновация. В лучшем случае скажут, что это интересное изобретение; и это уже инновация. Посмотрите выставки, которые у нас проходят по инновациям – да это пустое, это то, что было у нас и пять, и десять, и двадцать лет назад. Инновация – это когда изобретение превращается в то, что обеспечивает нормальное, комфортное существование человека, когда оно проходит весь этап от того, когда оно изобретено, когда оформлено, когда оно упаковано, когда оно производственно осуществлено и дошло до человека. Вот этот весь процесс у нас, к сожалению, разорван сейчас. И мы по идее должны заниматься серьезным образом сейчас то, что делается умами в Академии наук, вузах, оно получило оформление как инновационное. Вы посмотрите у нас каждый год только по нашей Саратовской области сотни патентов. Где их реальное претворение в экономике, социальной сфере? Нет. Практически единицы. Почему это возникло? Да потому что у нас не сформирована система, когда от этого патента доходит до реального производства. Выставки проходят, ходят политические деятели на уровне даже федеральном, смотрят, говорят «О, как это интересно». А что дальше? Ничего. Да потому что те, кто это делает должны сами все это упаковать и представить этот бизнес-проект для тех, кто это реально сможет осуществить. Вот эта задача, которая была поставлена Президентом, должна, прежде всего, решаться на местах. Не ждать, когда тебе спустят из федерального центра фактуру, которую ты должен осуществлять, а делать самому. Надо сказать, что те учебные заведения, я имею в виду серьезные учебные заведения, которые осуществляют научную деятельность, и Академия наук, и еще сохранившиеся пусть в небольшой степени НИИ должны заниматься не только чисто изобретениями по ГОСТам, но и осуществлять именно процесс, связанный с инновационной деятельностью в этом направлении. Это первое, о чем я хотел сказать. Второе. По идее мы много говорим о вопросах, связанных с экономическим ростом и Президент об этом неоднократно говорил. Но что мы видим применительно к нашему региону. У нас существует при Губернаторе Совет по науке. Давайте посмотрим его реальную отдачу: встретились, поговорили, заявили, что интересно и все. У нас получается дальше, что реально региональная власть не вкладывается в то, чтобы экономика развивалась. Посмотрите, как у нас происходит инвестирование в области. Я думаю, что и не только в нашей. Приходит инвестор и говорит: «Вот я хочу развивать здесь что – то. Потом приходит другой. Получается так, что, вы извините, регион становится местом, где зарабатываются деньги для кого- то. Не регион предлагает свои варианты для того, чтобы сюда привлечь тех, кто нужен для региона. Те же самые сланцы. Мы их не разрабатываем, не потому что у нас их нет, а мы не можем показать, как это выгодно. Вы посмотрите, есть ли у нас, в нашей области за последнее время серьезные исследования по промышленности, то есть динамика последних лет, где у нас слабые и сильные приоритеты, где мы могли бы предложить себя в полном объеме. Этого нет. Анализа нет. Чем заканчивается все это участие в многочисленных выставках? Вот собрались все, министры, президенты, сказали «отлично». И что эта выставка дает. Да ничего. Покрасоваться. Но реально для экономики ничего не дает. Не случайно, когда Президент писал раздел по инновациям, он сразу же перешел к политической системе. Потому что до тех пор, пока политическая система будет инертна и основные анализы будут осуществляться исключительно по рейтингу политической значимости того или иного политика, нам ничего не светит. Нам надо заниматься анализом экономической составляющей для того, чтобы понять, если политик будет заниматься только своим имиджем, тогда, простите, для нашей экономики это будет практически тоже, что и пять, десять лет назад. Спасибо.
ЛАНДО А.С.  Спасибо. Зато у нас есть заместитель председателя Правительства по инвестиционной  политике. У нас есть еще целое министерство, еще как бы существующее. А в подтверждение того, что вы говорите, мы недавно с Валерием Васильевичем Радаевым были на заводе «Тантал» и мы видели те передовые разработки, которые фактически сделаны инновационно, и все это не востребовано. Я написал такую записку Губернатору: «Сюда надо бы пригласить Чубайса, который сейчас отвечает в стране за эти направления», но до сих пор никаких движений в этом направлении не было сделано. Я с удовольствием предоставляю слово Юрию Борисовичу Зеленскому. Пожалуйста.

ЗЕЛЕНСКИЙ Ю.Б. Спасибо, уважаемые коллеги.  Конечно, все уже устали, но я хочу сказать -  вот  письмо действительно  «зацепило». Я вспоминаю 85 год, выступление Горбачева Михаила Сергеевича, когда оно зацепило всех буквально. Впервые услышали живую речь политика без бумажки, который говорил очень умные вещи, и у нас появилась надежда. Но мы все прекрасно помним, как ближайшее окружение Михаила Сергеевича все это тормозило, и многое как бы потонуло в человечьей шелухе и бюрократии. Мне всегда было боязно слушать все наши бюджеты,  поправки и системы антикризисных мер, исходя из одной внутренней посылки.  Дело в том, что есть экономическая теория, которая уже проверена веками, и в рамках которой тяжелые минуты государства всегда сопровождаются сокращением государственных расходов. Потому что понятно - падают доходы, падают и расходы. Когда семья смотрит, как в первую очередь сокращать расходы, она отбирает те вещи, от которых нужно отказаться. Мы же в своем бюджете, объявив его социально защищенным, не только не уменьшаем, а резко увеличиваем затраты на социальную поддержку наиболее незащищенных слоев населения. И вы знаете, у меня появляется мысль: может быть это ошибка, не понимают, что из такого типа тенденции может получиться нехватка денег в бюджете, и в один прекрасный день придется все это завершать, но вот в письме есть ответ на вот эти все события. Я могу даже некоторые цитаты зачитать, ведь сейчас из уст российских политиков часто звучит напоминание о том, что согласно нашей конституции Россия – социальное государство. Это действительно так, но не следует сомневаться и в том, что современное социальное государство – это не разросшийся Советский Союз, и не спецраспределитель с неба свалившихся благ. Это – сложная, сбалансированная система экономических стимулов и социальных гарантий, юридических,  этических и поведенческих норм, продуктивность которой в решающей мере зависит от качества труда и уровня подготовки каждого из нас.  Поэтому предполагается, что нужно поддержать слабых , нужно потянуть руку помощи пенсионерам , инвалидам, протянуть руку помощи всем тем, кто не в состоянии. Но, следовательно, подразумевается, что значительная часть общества более активно начнет заниматься делом, об этом говорилось уже. Я в субботу проводил большое совещание в Дергачевском районе с молодежью. Один из самых главнейших вопросов, который ребята мне задавали:  «Дайте возможность нас всех занять мы хотим работать, мы очень хотим чего-то добиться, но мы не знаем как».  Я соглашаюсь с Дмитрием Удаловым, с другими выступающими  - у нас слишком много министерств, говорилось о проектах - там комплекс на  сто тысяч голов, огромный завод по производству труб и так далее. На сегодняшний день нужно создать систему конкретных проектов, где бы можно было занять конкретных людей, учить их, помогать. Я вам могу привести пример:  в Соединенных Штатах банковское дело изучают в школе, таким образом, учителя со школьной программы открывают сам дух американского образа жизни и поощряют предпринимательство. И дети начинают с шестого, седьмого класса заниматься небольшим бизнесом. На переменах что-то продают, что-то производят, а банки открывают им счета, и тем самым поощряют этих ребят идти на бизнес. Я хочу вам сказать, у нас в среду был небольшой банковский клуб, и я имел беседу с многими банкирами на эту тему. Они говорят: «Мы готовы. Дайте нам площадку этим заниматься». Первый этап: нужно научить людей, буквально за уши втянуть в производство, в предпринимательство. Общаясь с сельскими жителями нашей области, чувствуешь, что они, вообще говоря, брошены по большей части. Есть правда Дергачевский район, где очень сильная местная власть,  там они разрабатывают систему,  варятся в собственном соку, но в принципе человек, который делает первые шаги в бизнесе – он не защищен. Система сбыта не налажена. Система финансирования не продумана. Поэтому я предлагаю конкретные предложения: нужно здесь на уровне области создать группу людей, чтобы люди могли начать конкретное живое дело. На селе сегодня десятки учреждений: у нас есть великолепная учебная база, у нас есть сельхоз университет, можно разработать для начала двадцать-тридцать конкретных проектов, где люди могли бы начать свой бизнес. Я беру на себя организацию работы с этими людьми, и, кстати говоря, государство на сегодняшний день каждому, кто стоит в очереди службы занятости дает возможность получить ссуду до 60 тысяч рублей для начала собственного бизнеса. И вы знаете, очень мало людей пользуются этой ссудой, не знают, чем заниматься. Сегодня в условиях кризиса пошел рост вкладов населения, причем достаточно серьезных вкладов - 100 тысяч, 200 тысяч на молодого человека. А спрашивается: «Почему в банки?». Отвечают: «А куда еще?». Люди бы хотели заниматься бизнесом, но такой возможности у них нет. Поэтому хочу сказать: мы все недавно в инновационном процессе ничего не понимали, а это система реализации внедрения новаций, доведение до конечного продукта. Так вот почему бы ученым также вместе с соответствующими службами местной власти не создать эту систему. Маленькую для начала. Давайте десяток ваших проектов попытаемся довести до реальной продукции. Еще раз повторяю - финансы есть. Сегодня в целом банковская система оправляется от кризиса, сегодня, если мы посмотрим - по корсчетам идет рост остатков. Я полностью согласен со словами господина Ошерова и господина Райкова, но у нас есть другой перекос. И об этом  сегодня говорят ученые Запада. Сегодня постиндустриальное общество, молодое, глобальное общество, оно потихонечку превращается в общество производства высокорентабельных  развлекательных услуг. Сегодня шоу-бизнес, как ни странно – это одна и самых высокодоходных сфер. Когда я ехал сюда, мой водитель говорит: «Товарищ депутат, ну, вы там чего-то думаете, ну что же делать?  Я хочу пойти на матч Россия – Германия. За воротами в худшем месте билет стоит 10 тысяч рублей». Ну это же надо как-то включать мозги. Также я очень люблю наших отечественных исполнителей. Так вот на концерт Анны Нетребко в консерватории билет в средних рядах  стоит 1000 долларов и выше, то есть от 30000 тысяч рублей. Так кто у нас будет заниматься производством, если  такие условия? Нигде в Европе нет таких цен на развлекательные услуги, поэтому эти перекосы. И последнее что я хочу сказать. Абсолютно правильно прозвучал тезис о престижности профессии, ну, с другой стороны, понимаете, престижность профессии, порядочность и прочее невозможно поддержать законом, нельзя издать закон, что актер – хорошо, а, например, прокуроры -  плохо. Это создается гражданским обществом. Понятие о чести, о достоинстве, понятие о человеке в обществе создается самим обществом,  поэтому давайте уже думать, каким образом нам отличать чистых от нечистых, кому протягивать руку.
Нужно задавать вопросы и формулировать предложения местной власти. Например, министерство инвестиционной политики,  может быть агентством по поддержке инноваций с соответствующей функцией, с соответствующей отчетностью.  Министерство сельского хозяйства  - агентством по поддержке села. Какой смысл сегодня в статистике: кто сколько посеял, сколько вспахал, это не социализм. У нас фермеры работают великолепным образом, но надо спросить чиновника: а чем вы помогли, что вы сделали, сколько человек за эти 10 дней занялись предпринимательством, кого потянули в   бизнес? Давайте поменяем требования к чиновникам, может, они по-другому будут относиться к тому делу, которое им поручено. Спасибо большое. 

ЛАНДО А.С. Слово А.И. Демидову, проректору академии права 
ДЕМИДОВ А.И.  Уважаемые коллеги, я по роду своей работы уже много лет принимаю участие в обсуждении такого рода документов. И много чего в них было хорошего. Были и лозунги, что экономика должна быть экономной, демократия – суверенной и про национальные идеи. Мне все это очень нравится. В тоже время я все более и более чувствовал, что эти все хорошие слова остаются словами. А люди эти ждут от тех людей, которые эти слова произносят, конкретных дел, конкретных шагов. И если этих конкретных шагов не делается, то бла-бла-бла-бла. Вот приведу вам конкретный пример, который на очень интересные размышления наталкивает. Он, к сожалению, состоял в покушении на Президента Ингушетии. По следам этого события в газете «Комсомольская правда» была опубликована статья о ситуации, приведшей к этому покушению, – что вот Ю.Б.Евкуров  взялся бороться с коррупцией. А коррупция там достигала ужасных масштабов. Например, в течение нескольких лет там отчитывались, что было организовано 82 предприятия. Ни одно предприятие вообще не было создано, все эти бюджетные средства распылены и так далее. Предыдущий Президент республики был неплохим человеком. Над ним стоял представитель Президента в этой республики, стояли прокуроры, другие люди. Они что не сигнализировали, не должны были сигнализировать? Или другая статья в «Комсомольской правде», в другом номере. Некие события происходят на Урале, забастовочность, почти тоже, что и в Пикалево. А выясняется, что почти весь Урал находится в собственности бандитских группировок. 
И Президент, и Премьер-министр говорят о том, что необходимо ситуацию кризиса использовать для действия рыночных механизмов. Не солдат, не матросов, а рыночный механизм для передела собственности и передачи ее  в руки тех людей, которые ей смогут управлять. У нас как всегда, когда нужно что-то сделать – закон нужно принять. Вот Сергей Александрович говорил уже, что 13 тысяч законов существует в той сфере, где ему приходится действовать. Может, мораторий нужно нанести на принятие закона, а просто заняться выполнением того, что есть. Вот в пятницу в Саратове, я считаю, проходило знаковое такое событие - была создана организация по борьбе с детским алкоголизмом. Вы посмотрите, очень простая вещь – вокруг любой школы вы увидите 4-5 точек, где продают слабоалкогольный напиток. Какой закон нужен? Никакого. 300 метров от учебного заведения – это зона, свободная от такого рода заведений. Ну, вот давайте попробуем. Пусть убирают эти палатки. Кстати, сразу выяснится, кто эти палатки «крышует», они сразу как тараканы все выползут. Пожалуйста, вот вам коррупция. Вовочке мама запретила произносить слово «задница», он говорит «Как же так: задница есть, а слова нет». Также и у нас и с коррупцией. Эту ситуацию с алкогольными палатками запросто можно решить. 
Спасибо.

ГРИГОРЬЕВ Ф.А. Я бы хотел присоединиться к словам Юрия Ошерова и хотел бы добавить. Всё упирается в вопросы уровня культуры: политической в первую очередь. Хотя, вы знаете, мы сейчас встали на путь укрепления местного самоуправления, хотя там тысячи нерешенных вопросов. Экономических – отчуждение от собственности, которое произошло за 80 лет, когда она была еще в эмбриональном состоянии. Собственность схватили. Кто схватил? Всякими методами, но управлять такой собственностью мы еще не умеем, поэтому вопрос экономической культуры один из сложнейших. Все мы свидетели как на этих днях была подчеркнута роль государства, в том числе в международных отношениях – Дмитрий Анатольевич выступал в Организации Объединенных Наций. И роль политической культуры, и роль государства очень важны. И, если не будет совестливых людей, то вперед мы не пойдем.
ЛАНДО А.С. Спасибо, Федор Андреевич. Уважаемые коллеги! Слово депутаты Городской Думы Олегу Комарову

КОМАРОВ О.К. Уважаемые коллеги! На мой взгляд, ключевой является проблема условий организации бизнеса, точнее соблюдения сроков выдачи документов. Сегодня для того, чтобы оформить бизнес необходимо более 700 дней. И до тех пор, пока эта проблема не будет решена, мы не сможем двигаться вперед.

АЯЦКОВ Д.Ф. Дорогие друзья! Вопрос действительно в том, кто готов реализовывать предлагаемую стратегию. Первый вопрос: а кто читал эту статью. В области один миллион семей, а брошюры не выпущены; их нужен миллион экземпляров. Каждый должен стать агитатором. Это впервые вышел такой документ. В статье нет пустых слов. Можно согласиться, что не все охвачено, но всеохватывающих документов не бывает. Необходимо напечатать не только послание, но и комментарии специалистов. Главы регионов должны обращаться со своими предложениями к народу. Сегодня более 60 глав имеют такую практику. Теперь о проблемах. Первая – нужна работающая земельная конституция. Это проблема в развитии сельского хозяйства, села. Мы должны накормить свою страну. Вторая проблема - в каком состоянии находятся очаги культуры? Необходимо организовать «окно власти», где была бы конституция, информация о губернаторе, депутатах, местном главе, выдержки из законов. Приоритет – создание достойной среды обитания. Сделано много, но не надо останавливаться. Есть проблема - социальное иждивенчество. Человек пьет, а ему дают пособие. Государство финансирует его пьянку. В Саратове есть проблема с водообеспечением.  Но есть структуры, которые обязаны следить, а виновным нашли дежурного по станции. Должны были следить многие, а где результат?
Мы живем в демократическом обществе - это наше достижение. Но мы сегодня видим, что саратовская элита раздроблена. В результате много негатива. Есть регионы, где власть и общество работают вместе, и есть результат. Потенциал в области в десятки раз больше чем у других, но это не приводит к результату. У нас мощное депутатское лобби, есть саратовская диаспора. Но как используется их потенциал? Слабо.
Решение проблемы коррупции надо начинать с себя. Надо спросить, кто стоит за киоском возле школы.

Я приглашаю всех к себе. Я готов помогать решать проблемы. Я могу работать с чиновником любого уровня. Не хочет власть областная использовать эти возможности и от этого становится печально. 

ЛАНДО А.С. Я предлагаю завершать наше обсуждение. Оно, бесспорно состоялось. Рекомендации мы сформулируем и отправим в администрацию. А всех участников приглашаю 30 сентября в г. Балаково, где пройдет выездное заседание наших клубов.
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